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I: Tarihsel, Ekonomik, Siyasal ve Jeopolitik Bağlamda Orta Doğu
Orta Doğu, en geniş anlamda batıda Fas XE "Fas" , Tunus XE "Tunus" , Cezayir XE "Cezayir" , Libya XE "Libya" , Somali, Etiyopya XE "Etiyopya" , Sudan ve Mısır’dan başlayarak doğuda Umman Körfezi’ne kadar uzanan ve Irak, Kuveyt, Bahreyn XE "Bahreyn" , Katar, Birleşik Arap Emirlikleri, Umman’ı içine alan, kuzeyde Türkiye, Kafkasya ve Orta Asya Türk Cumhuriyetlerini kapsayan, ayrıca İran, Afganistan ve Pakistan’ın da dahil edildiği, güneyde ise Suudi Arabistan’dan Yemen’e uzanan Arap yarımadasını çevreleyen ve ortada Suriye, Lübnan, Ürdün, İsrail ve Filistin’in yer aldığı bir coğrafya olarak tanımlanabilir. ABD’nin “Büyük Orta Doğu Projesi” de aslında bu geniş coğrafyayı kapsamaktadır. Bununla beraber, daha dar anlamda, ama daha yaygın kullanımı itibariyle, batıda Mısır, kuzeyde Türkiye ve İran’ın yer aldığı, doğuda yine Umman Körfezi’ne, güneyde ise Aden Körfezi XE "Aden Körfezi"  ve Yemen’i içine alan bölge Orta Doğu olarak tanımlanabilir. İkinci tanım itibariyle Mısır’ın batısında yer alan bölgeler Kuzey Afrika XE "Kuzey Afrika"  kavramı içinde, Afganistan ve Pakistan ise Güney Asya ya da Güney Batı Asya coğrafyası içinde düşünülmektedir. Hangi tanım dikkate alınırsa alınsın, Orta Doğu’dan söz edildiğinde daha ziyade dinsel anlamda Müslümanların, etnik anlamda ise Türk, Arap ve Farsların çoğunluğu oluşturduğu bir bölgeden söz edilmektedir. Bununla beraber, İslâmiyet’in yanında Yahudilik ve Hıristiyanlık da diğer önemli dinler olarak bölgedeki siyasal gelişmelerde her zaman önemli bir role sahip olmuştur. Bölgenin ağırlıklı olarak Araplar, Türkler ve Farslardan oluşan yapısında, Kürtlerin ve Yahudilerin de belirleyici bir rol oynadığını ve oynamaya devam ettiğini söylemek mümkündür.

Bölge her halükârda tarihin her döneminde tüm dünyanın dikkatini üzerine çeken bir bölge olagelmiştir. Bu önemi bir anlamda insanlık tarihinin burada başlamasından kaynaklanmaktadır. Yaklaşık yüzyıl doğrudan iki yüzyıl ise dolaylı olarak bölgeyi etkilemiş olan Haçlı seferleri karşısında Müslüman Arap dünyasının Hıristiyan Batı’nın egemenliği altına girmesi önce Selâhaddin Eyyübi XE "Selâhaddin Eyyübi" , sonra Memlük ve Selçuk Türkleri daha sonra ise Osmanlı Türkleri tarafından engellenmiştir. Selçuklular XE "Selçuklular"  dönemi, Sünnî Müslümanların  özellikle de Abbasi halifelerinin eski saygınlığını tekrar kazandıkları yıllar olmuştur. Bizans XE "Bizans"  İmparatorluğu’na son veren ve yarı Avrupa’yı egemenliği altına alan Osmanlı İmparatorluğu dönemi ise Müslüman dünyanın Batı dünyası karşısında kendi kültür ve değerlerini en geniş anlamda yaşadığı, koruyup geliştirdiği bir dönem olarak bilinir. Ancak Osmanlı İmparatorluğu’nun bölgeden ayrılması Batılı güçler için yeni bir fırsat olarak değerlendirilmiş ve bölgeyi egemenlikleri altına alarak emperyalist amaçlarına uygun şekilde biçimlendirmişlerdir. 

Ayrıca bölge bu dinsel ve tarihsel nedenlerin yanında ekonomik anlamda da son derece hayati bir öneme sahiptir. Kuzey Afrika XE "Kuzey Afrika" , Orta Asya ve Kafkasya bölgesini de içine alan Büyük Orta Doğu adı verilen bu bölgede dünya petrol rezervlerinin % 80’i, doğal gaz rezervlerinin ise yaklaşık % 50’si bulunmaktadır. Dar anlamdaki Orta Doğu’yu dikkate aldığınızda bile bu oranlar % 70 ve % 35’in altına düşmemektedir. Yaklaşık 1.1 trilyon varil dolayında olduğu bilinen kanıtlanmış dünya petrol rezervlerinin 800-850 milyar varili bu bölgede (Büyük Orta Doğu’da) bulunmaktadır. Bu bölge gerçekten dünyanın enerji merkezidir. Uzun ömürlü, ucuz ve oldukça bol olan bu enerji kaynağı dünya ekonomisi açısından oldukça yaşamsal bir değer taşımaktadır. Bu bölgede egemenlik sağlama bir devlete dünya hegemonyasını ele geçirme ya da sürdürme; dünya ekonomisine yön verme; kimin ne kadar üreteceğine ya da tüketeceğine karar verme yetkisini elinde bulundurma olanağını vermektedir. Bölge dünya silâh piyasası için en önemli pazar niteliğindedir. Dünya silâh ithalatının % 70’i bu bölge ülkeleri tarafından gerçekleştirilmektedir. 

Bunların dışında bölge jeopolitik teorisyenlerin de dikkatlerini üzerinde yoğunlaştırdıkları bir bölge olagelmiştir. Mackinder XE "Mackinder" ’in “dünya adası” olarak tanımladığı bölge ve Spykman XE "Spykman" ’ın “rimland XE "rimland" ” olarak tanımladığı bölgeler  buradadır. Ayrıca Mahan XE "Mahan" ’a göre bir dünya imparatoru olmak için önemli deniz ticaret yollarına hâkim olmak gerektiğine göre, Hürmüz Boğazı XE "Hürmüz Boğazı" , Aden Körfezi XE "Aden Körfezi"  ve Babel Mendep Boğazı XE "Babel Mendep Boğazı" , Süveyş Kanalı ve Cebeli Tarık Boğazı XE "Cebeli Tarık Boğazı"  bu bölgede yer almaktadır. Bu bölgede egemenlik kurmayı başaran bir devletin dünya gücü olması sorgulanmaz. Geçmişte Osmanlı İmparatorluğu, sonra Birleşik Krallık, Soğuk Savaş döneminde ise bölgeyi doğrudan ve dolaylı olarak etkileri altına alan ABD ve SSCB, bu sayede dünya gücü olmuşlardır. 

Bölge aynı zamanda geleneksel ve modern demokratik ülkelerin yan yana bulunduğu bir bölge niteliğindedir. Bölgenin parlamenter sisteme sahip en demokratik ülkesi Türkiye’dir. Ayrıca İsrail’in de demokratik bir ülke olmasına karşılık, aslında koyu bir teokratik devlet niteliği bulunmaktadır. 1979 devrimiyle kendine özgü, Şiî inancına uygun bir rejime sahip olan İran’ın seçilmiş bir parlamentosu, serbest seçimlerle oluşmuş bir devlet başkanı bulunmasına rağmen bütün denetimin dini liderin ve dinsel bürokrasinin elinde olması sistemin demokratik olma iddiasına gölge düşürmektedir. Ayrıca Mısır, bölgede parlamenter rejimle yönetilen bir ülke olmakla beraber demokratikleşme ve demokratik katılım konusunda gerekli açılımları yapamaması ülkenin otoriter görünümünü öne çıkarmaktadır. Öte yandan uzun yıllar Baas’ın koyu baskısı altında yaşayan Suriye halkı Beşir Esad’la beraber dış dünyaya açılmaya başlamış ve önemli reformları hayata geçirmeye çalışmaktadır. Monarşiyle yönetilen Ürdün ise bölgede serbest seçimle oluşan parlamentosu ve çok sesli siyasal yapısı ile özellikle II. Abdullah’tan sonra daha demokratik bir görünüme sahip olmuştur. Suriye ve İsrail arasında sıkışmış olan Lübnan, 1920’lerden itibaren demokratik parlamenter sistemi uygulamaya başlamış olmasına karşılık, gerek etnik çeşitliliği nedeniyle yaşadığı iç savaşlardan, gerekse Marunilerin İsrail’i, Müslümanların ise Suriye’yi doğal müttefik olarak görmeleri bu devletin kendi başına politika üretmesine engel olmakta; hatta bağımsız bir devlet olma görüntüsüne gölge düşürmektedir. Bölgenin güneyinde bulunan birleşik Yemen her şeye rağmen demokratikleşme konusunda çok ciddi bir kararlılık sergilemektedir. Fakat bu iradenin önünde en büyük engel demokrasinin gelişimi için gerekli olan ekonomik ve kültürel altyapının yeterli olmamasıdır. Ancak bunların dışında birer hanedanlık rejimleri olan Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn XE "Bahreyn" , Katar, BAE ve Umman’da demokrasi oldukça yavaş ilerlemektedir. Buna karşılık söz konusu ülkelerde ekonomik liberalizm ve serbest piyasa ekonomisine geçiş daha hızlı gerçekleşmektedir ve bu konuda epey bir mesafe alınmıştır. Bölgede özel mülkiyet sınırlanmadığı ve özel girişimcilik engellenmediği gibi yabancı sermayeyi ülkeye çekmek için ek tedbirlere başvurulmaktadır. Bunlardan özellikle Bahreyn ve Katar dünyanın en önemli bankacılık ve finans merkezleri arasında yer almaktadır. 

II: Büyük Orta Doğu Politikası ve Pax Americana
ABD’nin Orta Doğu Politikasının temelinde bölgenin ekonomik önemi ve İsrail’in güvenlik sorunu olduğu artık herkes tarafından bilinmektedir. Bu bağlamda sınırları kuzeyde Hazar Denizi’ni, Kafkasya’yı ve Orta Asya’yı da içerecek şekilde Türkiye, Pakistan, Afganistan ve İran’ın da yer aldığı doğuda Hürmüz Boğazı ve Umman Körfezi’ne güneyde Babel Mendep Boğazı ve Aden Körfezi’ne ve batıda Fas’a ve Cebeli Tarık Boğazı’na kadar uzanan ve Akdeniz’i, Karadeniz’i Ege Denizi’ni, İstanbul ve Çanakkale Boğazlarını, Kızıl Deniz’i, Tiran Boğazı’nı ve Süveyş Kanalı’nı, Basra Körfezi’ni, eski Mezepotamya’yı, Bereketli Hilâl’i, Nil’i ve Fırat’ı içine alan geniş coğrafyayı kapsayan Büyük Orta Doğu olarak tanımlanan bölgede siyasal, ekonomik ve  stratejik düzenlemeler bölgenin Amerikan etki alanına dahil edilmesini öngören “Büyük Orta Doğu Projesi” aslında Soğuk Savaş’ın sona ermesi ve Sovyet Bloğunun dağılmasıyla tek süper güç haline gelen ABD’nin bir Pax Americana oluşturmayı amaçlayan girişimleridir. Hatırlanacağı üzere bütün dünya Yeni Dünya Düzeni’nden hukukun egemen olduğu, sorunların diplomatik yollarla çözüldüğü, uluslararası işbirliğinin arttığı, askeri harcamaların ve savaşların azaldığı daha barışçıl dünyanın kurulacağını düşünürken, baba Bush “Yeni Dünya Düzeni” ile yeni Amerikan yüzyılını ya da Amerikan liderliğindeki bir dünyayı kastetmekteydi. 1997’de bir grup siyasetçi ve bürokratın girişimiyle hazırlanan ve adına “Yeni Amerikan Yüzyılı Projesi” denen projede ABD’nin bir dünya imparatoru olması için koşulların uygunluğuna işaret edilmekte ve bunun için öncelikle Irak’ta yarım kalmış işin bitirilmesi gerektiği üzerinde durulmaktaydı. 
Çoğunluğunu Müslüman halkların oluşturduğu bu geniş coğrafya yukarıda ifade edildiği gibi insanlık tarihi kadar eski bir mücadele ve rekabete konu olmuş bir bölgedir. Bu rekabet zaman zaman askeri ve stratejik bir boyut kazanmış özellikle I. Dünya Savaşı sonrası dönemde petrolün varlığının ve değerinin anlaşılması ekonomik unsurları bölgeye ilişkin rekabetin temel parametresi haline getirmiştir. Bu gün dünya enerji kaynakları içinde petrol ve doğal gazın payı yaklaşık yüzde 70’i bulurken, söz konusu enerji kaynaklarından petrolün yüzde 70-80’i, doğal gazın ize yüzde 50’si bu bölgede (Büyük Orta Doğu’da) bulunmaktadır. Dünya genelinde petrolden dolayı yılda yaklaşık 4 trilyon dolarlık (petrolün varilinin 55-60 dolar olması halinde) bir işlem hacmi gerçekleştirilmektedir Bu paranın 1 trilyon doları üretici ülkelerin kasasına giderken 2 trilyon doları şirketlerin kasasına girmektedir. Bununda yüzde 80’i beş büyük şirket (BP, Shell, Exon-Mobil, Chevron-Texaco ve Total-Elf) tarafından gerçekleştirilmektedir. Ayrıca unutmamak gerekir ki dünya petrol tüketiminin yüzde 25’i tek başına ABD tarafından gerçekleştirilmektedir. Bu rakam Avrupa, Rusya ve Orta Asya ülkelerinin toplam tüketimine eşit, aynı şekilde Çin ve Japonya’nın da içinde yer aldığı Asya-Pasifik bölgesinin payı da ancak ABD kadar. Dolayısıyla, ABD toplam ithalatının yüzde 25’ini bölgeden gerçekleştirirken, Japonya yüzde 70’ini Avrupa ülkeleri ise yaklaşık yüzde 55-60’ını bölgeden karşılamaktadır. Ayrıca petrol fiyatlarındaki 20 dolarlık artış dünya genelinde gayri safi yurt içi hasılalarda yüzde 1’lik bir düşüşe, enflasyon’da ise yüzde 1’lik artışa yol açmaktadır. Talep düşmesi ve maliyet artışından kaynaklanan daralma işsizliği arttırmakta ve yılda 800,000 kişinin işsiz kalmasına neden olmaktadır. Tüm bu veriler bu bölgede egemenlik kurmanın rakiplerinizi yola getirmenin de önemli bir unsuru olduğunu ortaya koymaktadır. Bu enerji kaynakları üzerinde doğrudan ya da en azından dolaylı denetim sağlamak ve bu kaynakların rakip güçlerin eline geçerek size karşı kullanılmasını engellemek bir süper güç için kendi hegemonik üstünlüğünü sürdürebilmesi ve diğer ülkelerin kaderini belirleyebilecek gücü elinde bulundurması için son derece önemlidir. Bu arada ABD’nin yıllık savunma bütçesinin yaklaşık 500 milyar dolar olduğunu ve bunun İngiltere, Almanya, Fransa ve İtalya gibi büyük güçlerin de içinde yer aldığı tüm Avrupa, ayrıca Rusya, Japonya ve Çin’in toplam askeri harcamalarından daha fazla olduğunu unutmamakta yarar var. Son bir not olarak Rusya’nın yüzde 8’lik payla yer aldığı dünya silah ihracatı içinde ABD’nin payının yüzde 65 olduğunu ve yine dünya silah ithalatının yaklaşık yüzde 70’ini Orta Doğu ülkelerinin gerçekleştirdiğini kaydetmek gerekir.
III: Büyük Orta Doğu Politikasının Fiktif Anlamı

ABD’nin Büyük Orta Doğu Politikasının bölgenin ekonomik ve demokratik anlamda geri kalmışlığına çözüm getirecek bir proje olduğu iddia edilmektedir. Bu çerçevede bölgedeki ülkelere kaynak aktarılacağı ve demokratik katılımın teşvik edilerek değişimi gerçekleştirmelerinin sağlanacağı ifade edilmektedir. Bu güne kadar bu konuda ciddi bir adımın atılmaması şöyle dursun, bu proje baştan beri pek çok konuda boşlukları olan ve hatta kuşkulara yol açan unsurları ile gerçekleştirilebilirliği tartışmalı bir projedir. Özellikle bölgenin önemli bir güvenlik sorunu ve bölge ülkeleri açısından Orta Doğu barışının ana unsuru olan Filistin sorununa kapsamlı bir çözüm öngörülmemektedir. İsrail üzerinde bir baskı yapmaya niyetli görünmeyen ABD, Suriye’nin Lübnan’dan çıkarılması konusunda çok daha hızlı davranmıştır. Bölgenin ekonomik geri kalmışlık ve demokratikleşme konusu ise soru işaretleri ile dolu bir konu olarak karşımızda durmaktadır. Zira ABD’nin hangi ülkede demokratikleşmeyi destekleyeceği, hangisinde mevcut durumu devam ettireceği konusu da oldukça karmaşık bir konudur. Washington’un Mısır’da ikinci defa seçilirken rakiplerini siyaset dışında tutmaya özen gösteren ve 25 yıldır işbaşında bulunan Hüsnü Mübarek üzerinde bir baskı uygulamaya kalkışmaması anlamlı değil midir?. Çünkü Özellikle Özbekistan’da Amerikan müttefiki Kerimov hükümetini yıkmaya dönük gelişmelerden ve Filistin’de Hamas’ı işbaşına getiren seçimlerden sonra bir demokratikleşme sürecinin Amerikan aleyhtarı güçleri işbaşına getirecek olması Amerikan yönetiminin tutumunda oldukça etkili olmuşa benziyor. Aynı şekilde Libya liderinin Amerikan yanlısı açıklamaları üzerine o güne kadarki hesabın üzeri çizilmiş ve Libya eleştirilerin hedefi olmaktan kurtulmuştur. Amerikan yönetiminin eleştirilerine hedef olmakla beraber Washington’un Suudi hanedanından vazgeçme olanağı var mıdır? Aynı şekilde Kuveyt’te Sabah ailesinden, Bahreyn’de Halife ailesinden, Katar’da Tani ailesinden, Umman’da Said ailesinden ve Ürdün’de Haşimi ailesinden vazgeçmesini düşünmek ne kadar gerçekçidir? Bu ülkelerde mevcut hanedanlıkların işbaşında kalmasını da sağlayacak bir demokratikleşme bölgenin demokratikleşme sorununu çözebilir mi ya da ABD gerçekten bu işte ne kadar samimidir? Aynı şekilde Yemen, Cezayir ve Fas’taki yönetimlerin Amerikan yönetimi ile bir sorunu olmadığı zaten biliniyor. O zaman geriye kalan ve demokratikleştirilecek rejimler bellidir. Bunlar Amerika ile problemi olan Washington ile ortak bir dil geliştirememiş, ülkesini Amerikan sermayesine açmamış, kendi hallerine bırakılırsa dolar bölgesinden euro bölgesine geçen ya da geçme olasılığı olan ve dolayısıyla Beyaz Saray açısından rejim değişikliğinin kaçınılmaz görüldüğü ülkelerdir. Bunlar Sudan, Suriye, İran ve Irak’tı. Bu ülkelerin mevcut rejimleri bölgede Amerikan yönetimlerinin bir numaralı hedefi olmuştur. Bunlardan Irak “demokratikleştirildi”; sıra diğerlerinde mi? 
Hatırlarsak 2000 seçimlerini kazanan Bush, 2001‘de görevi devraldıktan sonra yaptığı ilk konuşmalarda bazı ülkeleri kitle imha silahlarına sahip olmaya çalışmakla suçlayarak hedef göstermeye başlamıştı. Bu devletler o günler için Irak, İran ve Kuzey Kore’ydi. Haydut devlet adını verdiği bu devletler ABD için hedef ülkeler olarak seçilmişti. Bu bağlamda Bush yönetimi 1972 tarihli ABM anlaşmasını tartışmaya açmış ve Rusya’nın itirazına rağmen bu anlaşmayı tek taraflı feshedeceğini ifade etmişti. İşte bu ortamda gündeme gelen 11 Eylül olayı aslında zaten değişim geçiren Amerikan politikası için mükemmel bir ideolojik alt yapı oluşturmuştur. ABD, bu olayın arkasından tek taraflı müdahaleyi öngören önceden saldırı ya da önleyici savaş adı verilen Bush Doktrini’ni kamuoyuna açıkladı. Söz konusu politika çerçevesinde yukarıda adı geçen ülkelere yenileri eklenerek ama özelde kitle imha silahlarına sahip olan ve “terörist örgütlere destek veren ülkeleri” açıkça saldırı tehdidi ile uyarmaktaydı. Sadece bu ülkeleri değil “ya bizimle berabersiniz ya da karşımızdasınız” diyerek Amerikan politikasına bırakın karşı olmayı destek vermeyen bütün ülkeleri tehdit ederek bir tercihe zorlamaktaydı. İşte bu gelişmelerin bir sonucu olarak, önce Afganistan olayı yaşandı arkasından da bütün dünyanın ve BM’nin karşı olmasına rağmen Irak saldırısı gerçekleşti. 

IV: Soğuk Savaş Sonrası Yeni bir Soğuk Savaş Retoriği mi?
Washington’un politikalarını anlamak için bunun geçmişine kısa da olsa bakmak gerekir. Hatırlıyorsanız ABD, Truman Doktrini ile 1947’de Soğuk Savaş’ın kendisi için de başlamış olduğunu ilan etmekte ve Komünist tehlike karşısında özgür uluslara koruma sözü vermekteydi. ABD, 1957’de Eisenhower Doktrini ile bunu bir adım ileri götürerek “uluslararası komünizmin” tehdidi ile karşı karşıya olan uluslara istemeleri durumunda doğrudan askeri yardımda bulunabileceğini açıklayarak doğrudan askeri güç kullanmanın kendince meşru alt yapısını oluşturmaktaydı. Ancak bu müdahaleci politikanın kendini Vietnam bataklığına sürüklemesi üzerine 1968’de işbaşına gelen Nixon’ın adıyla bilinen Nixon Doktrini ile bundan sonra bölgesel çatışmalarda Amerikan askeri kullanılmayacağını açıklayarak o güne kadarki Amerikan politikasından geri adım atmaktaydı. Ancak Nixon Doktrini bağlamında izlenen bu politika yumuşama ve beraberinde Çin-ABD ilişkilerinde yakınlaşmayı getirmişse de 1970’li yıllar sürerken meydana gelen İran Devrimi, Afganistan işgali, Nikaragua’da Somoza yönetiminin devrilmesi ve Somali ve Güney Yemen’de Marksist rejimlerin işbaşına gelmesi ABD’nin 1980’de Carter Doktrini adıyla yeniden müdahaleci politikaya geri dönmesine yol açmıştır. Söz konusu politika öncelikle Orta Doğu için düşünülmüşken, Reagan ile beraber Amerikan çıkarlarının tehdit edildiği tüm bölgeleri kapsayacak şekilde genişletilmesi söz konusu olmuştur. Bu dönemde gündeme gelen Yıldız Savaşları projesi ile paralel yürütülen bu politika sonuç vermiş ve Sovyetler Birliği’nin kırk beş yıldır devam eden küresel rekabetten çekilmesine yol açmıştır. Böylece George Kennan tarafından 1947’de Foreign Affairs dergisinde yayınlanan makalesiyle başlayan ve Sovyet sisteminin çökertilmesini amaçlayan çevreleme (püskürtme ve kurtarma) politikası amaçlarına ulaşmış oluyordu. 
Sovyet bloğunun çökmesiyle ABD bir anda global sistemin tek süper gücü haline gelmiş oldu. İşte özellikle oğul Bush ile birlikte bunun daha açık bir şekilde vurgulanmasına ve ortaya çıkan güç boşluğunun başkaları tarafından doldurulmasının önlenmesine karar verilmiştir. Elbette bu arada ABD’nin özellikle ekonomik anlamda küresel rakipleri olarak ortaya çıkan Japonya ve Almanya’nın haddinin bildirilmesi de amaçlanmıştı. 2000 Kasımında tartışmalı bir seçim süreci sonunda işbaşına gelen Başkan Bush’un hatırlanırsa ilk icraatı Füze Kalkanı projesini ortaya atması ve bu doğrultuda 1972 tarihli ABM antlaşmasını tek taraflı fesh etmesi olmuştur. 11 Eylül 2001’de gündeme gelen El Kaide örgütü tarafından gerçekleştirilen saldırılar ABD’nin öngördüğü politikaları vakit geçirilmeden gerçekleştirilmesi için tetikleyici bir unsur olmuştur. Bu bağlamda gündeme getirilen ve adına Bush Doktrini denilen “önleyici savaş” veya “önceden saldırı” stratejisi ile ABD’nin bundan sonra nükleer silahları geliştiren ve terör örgütleri ile işbirliği yapan ülkelere beklemeden doğrudan saldırı düzenleyebileceği açıklanmaktaydı. ABD, yeniden Soğuk Savaş’ın başına geri dönmekte; bu defa “Sovyet tehdidi” ya da “Komünist tehlike” kavramı yerine “terör tehdidi” kavramını kullanarak bu yeni tehdit karşısında yeniden dünya uluslarını bir tercihe zorlamaktaydı: “ya bizimlesiniz ya da teröristlerle”.  Bu politikanın asıl amacı son derece hayati çıkarların söz konusu olduğu Orta Doğu’ya müdahalenin ve bu bölgede kalıcı güç bulundurmanın meşru alt yapısını hazırlarken bunu yeni bir tehdit retoriğine dayandırmaktı. Dünyanın enerji merkezi olan Orta Doğu bölgesine yönelik askeri güç konuşlandırmanın ya da doğrudan askeri müdahalenin gerekçesi eskiden Sovyet tehlikesiyken şimdi terör tehdidi oluyordu. Değişen sadece retorikti özde bir değişiklik olmuyordu…
Ancak tüm bu gelişmeler bugüne kadar eşine rastlanmayan ölçülerde bir Amerikan ve İsrail karşıtlığını doğurdu. İsrail karşıtlığı diyorum çünkü, gerek Bush’un ekibinde neocon denilen Siyonistlerin ağırlıkta oluşu gerekse Bush’tan tam destek alan Şaron yönetiminin ortaya çıkan konjonktürden alabildiğine yararlanma yoluna giderek Filistin’i tümüyle yeniden işgal etmesi ve barış sürecini askıya alması İsrail’in de ABD ile birlikte anılmasına yol açmıştır. 

ABD, ifade ettiğim politikaların bir sonucu olarak İran’da mevcut rejimi işbaşında görmek istemiyor. Çünkü İran özellikle 1979 devrimiyle Şah’ın devrilmesinden sonra bölgede anti-Amerikancı bir politikanın öncülüğünü yapmaya başladı. Oysa İran, o güne kadar önemli bir Amerikan müttefiki olarak, hem Sovyetlere karşı bir tampon işlevi görmüş hem de bölgedeki Amerikan politikalarına destek vererek Washington’un taşeronluğunu yapmıştı. Ancak devrimle beraber ABD, İran’daki siyasal ve askeri avantajlarının yanı sıra ekonomik avantajlarını da kaybetmiştir. Petrol üzerinde söz hakkı kalmamış; İran, bütünüyle ABD yatırımcılarının giremediği birkaç ülkeden biri haline gelmiştir. Özellikle Clinton döneminde başlayan “çifte çevreleme politikası” bağlamında rejimlerinin çökertilmesi için kuşatılması öngörülen Irak ve İran’a karşı ekonomik ve siyasal anlamda tam bir tecrit uygulanmıştı. Bu ülkelerden Irak, 1991’de başlayan söz konusu ekonomik ambargo ve izolasyonun sonucu içerde ve dışarıda desteği kalmadığı anlaşılınca bir askeri müdahaleyle 2003 Martında işgal edilmiştir. İran ise 1995’te başlayan ve İran’a ambargoyu öngören politikalarla izole edilerek yıpratılmaya çalışılmıştır. Söz konusu politikalar 2001’de işbaşına gelen Bush’un öncelikleri arasında yer almış ve 11 Eylül olayıyla beraber İran, hedef ülkelerden biri olmuştur. Özellikle Irak’ın işgaliyle beraber sıranın İran’a geldiği yönündeki kuşkular Amerikan hükümetinden gelen açıklamalarla daha da netlik kazanmıştır. Ancak İran’a yönelik bir askeri operasyonun önünde bir çok engel bulunmaktadır. İlk etapta gerek Avrupalı güçler gerekse Rusya bu konudaki çekincelerini ortaya koymuşlardır. Kaldı ki İran’da henüz Amerikan işgaline sıcak bakan ve ABD’nin işini kolaylaştıracak bir örgütlü muhalefet hareketi söz konusu değil. Hatırlanacağı üzere Irak muhalefeti on yılı aşkın bir süre ABD tarafından örgütlendi ve hazırlandı. Ayrıca söz konusu muhalefet hareketinin içerde önemli bir desteği söz konusuydu. Zira nüfusunun % 60’ını oluşturan Şiiler ve % 15-20’sini oluşturan Kürtler zaten rejim tarafından dışlandıkları için ABD işgaline karşı çıkacak durumda değillerdi. Oysa İran’da durum oldukça farklı. Nüfusun % 50’sini oluşturan Farslar ve % 30’unu oluşturan Türkler, hem Şii mezhebine mensuplar hem de geçmişten günümüze siyasal iktidarı birlikte paylaştılar. % 10 dolayındaki diğer etnik grupların ise çoğunluğunun Şii olması onları rejim karşıtı olmaktan alıkoymaktadır. Bunların dışında Sünni olan Kürtlerin rejimle ciddi bir sorunları bulunmamakla beraber, olası bir Amerikan müdahalesinden yararlanmak isteyebilirler. Ülke bu özellikleri itibariyle Irak’la karşılaştırıldığında çok daha az kırılgan bir yapıya sahiptir. Ancak İran’ın kitle imha silahları konusundaki tutumu dış desteğin azalmasına yol açabilecek bir potansiyele sahip bulunmaktadır. Tahran yönetiminin BM’nin uyarılarına rağmen uranyum zenginleştirme faaliyetine devam etmekte ısrarlı gözükmesi ve İsrail karşıtı açıklamaları uluslararası desteğini azaltmaktadır ki bu durum ABD’nin belli santralleri ve tesisleri vurmaya yönelik sınırlı bir operasyonuna sıcak bakanların sayısını arttırabilir. Washington’da, taktik nükleer silahların da kullanılacağı böyle bir operasyonun hazırlıklarının yapıldığı anlaşılmaktadır. İran bu konuda daha akıllı bir yol izlemesse hem kendisini hem de bölgeyi yeni bir kaosun içine sürükleyebilir. 
Aslında İran’ın ABD için doğrudan bir hedef olması sadece kitle imha silahlarına sahip olmaya çalışması ve terörü desteklemesinden kaynaklanmıyor. Yaklaşık 135 milyar varil petrol rezervi ile dünya petrol rezervinin yüzde 12’sini elinde bulunduran İran, dünya doğal gaz rezervlerinin de yüzde 15’ine sahip bulunmaktadır. ABD, İran’da da rejim değişikliğini gerçekleştirerek, hem İran’ı kendisi ve müttefikleri için bir tehdit olmaktan çıkaracak, hem Amerikan müttefiki bir ülke olarak İran’a Amerikan sermayesinin daha rahat girmesini sağlayacak ve İran Amerika için de yeniden önemli bir pazar haline gelecek, hem İran’ın petrol ve doğal gaz kaynaklarını da denetim altına alarak dünya enerji piyasasında yegane güç haline gelecek, hem de İran’da bulunduracağı askeri güçle veya bu ülkenin askeri ve siyasi işbirliği ile eski dünyadaki konumunu bir kat daha güçlendirecektir. Ayrıca söz konusu sayısız avantajların yanında bölgenin İsrail için de daha güvenli hale gelecek olması şüphesiz Amerikan politikalarının ana hedeflerinden biridir ve belirtmekte yarar var.
V: Peki ne Olacak?
ABD’nin “Büyük Orta Doğu projesi” veya “Kuzey Afrika ve Orta Doğu Projesi” gibi adlarla anılan yeni politikasının Orta Doğu adı verilen ve Kuzey Afrika’yı ve Orta Asya’yı içine alan geniş coğrafyada esas olarak Amerika için dost ve müttefik ülkelerin iktidara taşınmasını amaçladığına ilişkin argümanı destekleyen çok sayıda faktör bulunmaktadır. Amerikan hükümeti’nin, bölgeye demokrasinin getirilmesini ve bu arada yoksul ülkelerin ekonomik anlamda desteklenmesini amaçladığına ilişkin iddiaları ise sağlam temellere dayanmamaktadır. ABD aslında bu yeni politikasıyla II. Dünya Savaşı sonrasında Batı Avrupa’da Sovyet etkisinin artmasına yol açacak sosyalist akımların hareket alanını daraltmak için bu bölgede yaptığı şeyleri, yani siyasal anlamda bir blok yaratarak burada kendi etki alanını korumayı amaçlamaktadır. Burada düşman olarak tanımlanan temel ideolojik unsur yani “İslami terör” karşısında bu ülkelerde buna karşı olan rejimleri işbaşına taşıyarak yeni bir ideolojik blok oluşturmaya çalışmaktadır. Ancak bu konuda asıl hedef ülkeler, birincil tehdit olarak görülen İran ve Suriye gibi ülkelerdir ve bu ülkelerde bir iktidar değişikliğini gündeme getirmek stratejik öncelikleri arasında yer almaktadır. Fakat tüm bölgeyi kapsayan bu süreç aslında çoktan başlamış bulunmaktadır. Renkli devrimleri destekleme politikaları sonucu Gürcistan’dan sonra Ukrayna ve Kırgızistan’da da yönetim değişiklikleri gündeme gelmiştir. Bu gelişmeler benzer durumun diğer ülkelerde de meydana gelebileceği izlenimini vermiştir. Benzer gelişmenin Orta Doğu’ya ne kadar yayılacağı merak konusu. Yukarıda da ifade edildiği gibi ABD’nin Kuveyt, Katar, BAE, Bahreyn ve hatta Suudi Arabistan ve Ürdün’ü bu proje kapsamına almadığı dikkati çekmektedir. Söz konusu ülkelerde otoriter rejimlerin işbaşında olmasına rağmen bunların ABD’ye bağlı rejimler olması anlaşılan herhangi bir demokratikleşme sürecinin sınırlı tutulmasını zorunlu kılmaktadır. Özbekistan ve Filistin’de yaşananlardan sonra bu süreci durdurmak başlatmaktan daha zor görünmektedir. 
�  Makale, Global Strateji dergisisinin ilkbahar 2006, 5. sayısında yayınlanmıştır.





PAGE  
1

